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Norsk Oljemuseum - 25 ar!

Av Kristin @ye Gjerde

[2006 var det 25 ar siden Norsk Oljemuseum ble etablert med sitt for-
ste faste styre. Fredrik Hagemann, direkter i Oljedirektoratet, ble valgt
til styreformann for den nyetablerte stiftelsen fra 12. november 1981.
Jone Johnsen hadde da vert ansatt som leder for den kommende insti-
tusjonen i ett ar. Finansieringen av driften var det Stavanger kommune
som sto for, og formannskapet gikk pa dette tidspunkt inn for & reise et
muscumsbygg pa Ullandhaug.

Etter at Norsk Oljemuseum épnet for publikum pa Kjeringholmen
20. mai 1999, har mange hatt en tendens til & glemme at museet egent-
lig har en mye lengre historie bak seg, og at det tok mange ar for re-
aliseringen av visjonen om et oljemuseum kunne la seg gjennomfore.
Rundingen av 25 ars merket for det forste valgte styret er derfor verdt
en markering med en historisk gjennomgang av hendelsene som 14 til
grunn for opprettelsen av museet.

Ideen om et oljemuseum

Ideen om et oljemuseum dukket opp allerede i 1974 under den for-
ste oljemessen 1 Stavanger. Det var davarende journalist i Stavanger
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Aftenblad, Jan Hagland, og informasjonskonsulent Lars Gellein i
Stavanger kommune, som unnfanget den lyse ideen. Pa oljemessen var
det utstilt flere modeller, blant annet en modell av Ekofiskfeltet - en fin
anskueliggjoring av hva som var i ferd med a bygges opp ute pa sok-
kelen. Hagland og Gellein fikk ordferer Arne Rettedal med pa a be
Phillips Petroleum Company om at Stavanger kommune kunne ta vare
pé denne modellen. Det forste fro til et oljemuseum var sadd.

Oljevirksomheten var enda i sin spede begynnelse i Stavanger. Den
forste leteboringen pa norsk sokkel hadde startet sommeren 1966, og
tre ar senere ble Ekofiskfeltet pavist og deretter satt 1 produksjon i juni
1971. Feltet var under full oppbygging da den forste oljemessen ble av-
viklet. Friggfeltet og Statfjordfeltet var ogsa funnet og under planleg-
ging. Stavanger var erklert som oljehovedstad gjennom stortingsved-
taket i 1972 om etableringen av Statoil og Oljedirektoratet og at disse
skulle lokaliseres til byen. De forste condeepene var under bygging 1
Gandsfjorden, og alt i alt forte dette til mye virksomhet i byen. Men
fremdeles var alt s& nytt at det ikke var rart at tanken om et museum for
den nye neringen, trengte litt modning. Ideen ble presentert for publi-
kum og byens innbyggere i en reportasje 1 Stavanger Aftenblad av Jan
Hagland 5. september 1974. Hans visjon var at: «t moderne oljemuseum
er tenkt som et vindu mot Nordsjoen. Formdlet er @ vise publikum hva oljeindustri 1
videste forstand en»'

I oktober 1975 sendte Lars Gellein et brev til Arne Rettedal, der han
oppfordret kommunen 4 ta initiativ til opprettelsen av et oljemuseum i
Stavanger. Ordfereren tok som vanlig raskt tak 1 saken, og ba om et no-
tat fra Hagland, Gellein og byarkivar Bjern S. Utne. En maned senere
kunne gruppen legge fram et notat der det ble pekt pa at oljevirksom-
heten pé den norske kontinentalsokkelen allerede hadde foregétt i ti ar,
og var blitt en meget viktig nzrings- og industrivirksomhet for landet.
Denne utviklingen ville utvilsomt fortsette 1 okende omfang i uoverskue-
lig fremtid. Konklusjonen var entydig: Det var viktig & opprette et mu-
seum med oppgave a ta vare pa denne historien.

Den 18. desember 1975 ble museumssaken behandlet i formann-
skapet 1 Stavanger. Formannskapet vedtok & oppnevne et utvalg som i
samarbeid med en rekke oljetilknyttede statlige institusjoner og private
selskaper skulle underseke behovet og mulighetene for etablering av et
oljemuseum.? Det sdkalte oljemuseumsutvalget konstituerte seg 2. fe-
bruar 1976, og fungerte de neste fem arene som et midlertidig ansvar-

1 Notat av Jan Hagland, som vedlegg i brev til ordforer Arne Rettedal, datert 10. oktober 1975.

2 Oljemuseumsutvalget som ble oppnevnt av formannskapet i mote den 18. desember 1975 be-
sto av: Disponent Ole Andreas Folgers, formann, Geolog Lars Anders Myhre, Journalist Jan
Hagland, Informasjonskonsulent Lars Gellein, Byarkivar Bjorn S. Utne, sekretecr, Geolog Arne
Lervik (Statoil), Direktor Fredrik Hagemann (Oljedirektoratet), Direktor Gordon Goering, Norsk
Petroleumsforening/ Phillips, PR-sjef Finn Arnesen, Norsk Petroleumsforening/EIf.
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B Rogalands Avis — Lgrdag 12. september 1981

] o ]
— Beviser ma sikres

for ettertida

Norsk Oljemuseum i Stavanger har i leng-
re tid arbeidet for 4 sikre seg viktig materi-
ale fra Alexander Kielland ulykken. Siste til-
vekst i samlingene er en 20 tonns platting
som var plassert nesten everst i boretarnet

pa riggen. Sjel om museet etter hvert har si-

E’/l[ ERIK THORING

Boretdrnet pi Alexander
Kielland var ikke i bruk da
ulykken skjedde. For muse-
umsfolkene har likevel deler
av tarnet interesse for 4 vise
folk hvordan deler og kon-
struksjoner fungerer pi bo-
rerigger generelt. Den 20
tonns store plattingen, som i
dag ligger lagret i Sandnes,
ble brukt til & samle for-

- skjellig utstyr til bruk i selve

boreoperasjonen. Borest-
renger, transportblokker og
liknende er festet i platting-
en som rager nesten helt til
topps i boretarnet.

Konservator Jone Johnsen
og samlingskonsulent Jan R.

i Norsk Olj
um sier til RA at man tar va-
re pd mest mulig av utstyret
fra katastroferiggen. Noe av
utstyret vil man knytte di-
rekte til Alexander Kielland
plattformen, og noe av utsty-
ret vil bli brukt for & vise ge-
nerelle sider ved oljevirk-
somheten. De to understre-
ker at det ikke er snakk om

kret seg en anseelig samling gjenstander og
utstyr fra katastroferiggen, er det klart at
viktig og interessant materiale er gitt tapt.
Eksempelvis er alle redningsbatene fra rig-
gen kastet pa seppeldynga.

g i en tragedie. Muse-
et er forpliktet til 4 gi et
bredt spekter av norsk olje-
virksomhet, og da kan man
ikke komme utenom Alexan-
der Kielland. Det er videre
av svart stor viktighet & si-
kre beviser for ettertida.
Kanskje kan materialet om
noen ti-4r gi for eksempel
metallurger ny og verdifull
kunnskap, sier de to.

Norsk Oljemuseum var
tidlig ute for & sikre seg ma-

Jone

teriale fra ulykken. Grans-
kingskommisjonen ble bedt
om 4 ta vare pa utstyr, som
siden kunne vurderes av mu-
seets folk. Dette har bare i
en viss grad skjedd, og blant
annet er alle livrednings-
bitene som ble tattiland ka-
stet pa seppeldynga. For ti-
den er museumsfolkene opp-

K (t-h.) og i
logiserer den 20 tonns plattingen som i dag ligger i Sandnes.

Jan R.

tatt av at norske myndig-
heter serger for & sikre de
filmopptakene som ble gjort
av en britisk dykker i for-

'Ellde: Erik Thoring.

og kata-

museets mening burde man
for lenge siden sikret seg
denne filmen som kan gi ver-
difull informasjon om platt-

t. Btter

med P -
en i fjor. Fotografen fikk ik-
ke betalt for oppdraget, og
ni er det et laboratorium i
London som har filmene
inntil de blir innleyst. Etter

det man forstar vil det koste
20 000 pund & kjepe den ure-
digerte filmen.

lig organ. De viktigste oppgavene var & utrede ekonomiske rammer,
organisasjon og ikke minst plasseringen av et museumsbygg. Disponent
Ole-Andreas Folgerg ledet utvalget. 14. november 1977 leverte det en
innstilling som ga uttrykk for at informasjon omkring oljevirksomheten
og dens samfunnsmessige virkninger var en nasjonal oppgave. Det ville
derfor vere rimelig at staten fullt ut skulle dekke utgifter tl etablering

og drift av museet.

Industridepartementet hadde ogsd kommet pd banen og hadde i
brev, datert 18. juni 1976, uttalt at: Departementet stiller seg i prinsippet meget
positiv tl et museum for norsk petroleumsvirksomhet. Man vil spesielt fremheve at det
er megel verdifullt @ realisere denne tanke si tidlig som mulig, for derved @ sikre mu-
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seet materiale som ellers ville gé tapt. Men noen konkrete lovnader om statlig
deltakelse kunne ikke departementet komme med.

Fgrste etableringsfase

For saken kom til behandling i Stavanger kommune, la finansradman-
nen til i sin kommentar: «/midlertid er det all grunn til & tro at det vil ta noen tid
a fa avklart hvordan staten kan gé inn i prosjektet. Da det ogsd haster med d fa avklart
saken, fordi en del verdifullt materiale ellers kan ga til spille, ser finansradmannen
det tkke mulig & avvente full avklaring Som sd mange ganger ellers synes det som om
kommunen md ga foran, og sorge for at museet kommer 1 drift.» Dermed ble det til
at bystyret 30. oktober 1978 gjorde vedtak om & opprette museet som en
selvstendig institusjon (stiftelse) i samarbeid med Stavanger kommune,
og samtidig oppnevne et nytt interimstyre pa ni personer som skulle
utarbeide et detaljert forslag om drift og virksomhet i etableringsfasen.
Kommunen pétok seg det okonomiske ansvaret som na ville komme.
Budsjettet for 1980 var pé kr. 300.000. Ole-Andreas Folgere ble valgt til
leder ogsa for interimstyret. En av de forste oppgavene ble & ansette en
konservator. Jone Johnsen, som var utdannet arkeolog og hadde erfa-
ring blant annet med oppbyggingen av Jernaldergarden i Stavanger, ble
tilsatt 1 stillingen fra 1. april 1980.

Museets forste kontorlokaler ble innredet 1 Tjodolvsgate 65. Herfra
organiserte Johnsen innsamling av utstyr og materiell. Han begynte i stil-
lingen to dager etter «Alexander L. Kielland» havariet, og fikk dimen-
sjonene 1 oljevirksomheten kastet inn over seg helt fra starten. En av de
forste oppgavene var & organisere et klipparkiv over alt som ble skrevet
om den katastrofale ulykken. Etter bare ett ar i jobben kunne Johnsen
skryte av & ha modellen av «West Venture», Norges og Stavangers forste
boreplattform, og det forste «juletreet» pa Ekofisk (en stor undervanns-
ventil) i sin samling.* For & stille ut gjenstander brukte museet blant an-
net et utstillingsvindu i «Undergangen» i Stavanger Sentrum. Men mes-
teparten av de innsamlede gjenstandene ble, da som na, satt pd lager 1
Dusavik.

Arbeidet med sikring av driften begynner

En prioritert oppgave for den nye konservatoren var fra forste dag a
arbeide for en sikker finansiering av virksomheten. Malsettingen pé sikt
var at museet skulle bli en statsinstitusjon. Interimstyret mente at det i
s fall ville veere naturlig & legge museet under Olje- og energideparte-
mentet. Vanligvis var det Kirke- og undervisningsdepartementet som
hadde ansvaret for museene, men pa grunn av fagtilknytningen sa en
det naturlig & tenke annerledes. En slik finansieringsmodell ble brukt

3 Formannskapssak nr. 315, «Norsk Oljemuseum i Stavanger», behandlet 6. oktober 1978.

4 SA, «Oljens forste samler» av Jan Hagland.
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ogsé for en del andre statlige museer som postmuseet, jernbanemuseet
og forsvarsmuseet.” Kirke- og undervisningsdepartementet var pa dette
tidspunkt heller lite villig til & ta det nye oljemuseet under sine vinger.
Byrésjef Sigve Gramstad uttalte: «Det synes ¢ ayeblikket lite akluelt d_forestille
seg museel som et fremtidig statsmuseum under kirke- og undervismingsdepartementet.
Alternativet_for dette departementet vil vere at museet gar innunder tilskottsordmin-
gen_for halvoffentlige museer. Hyorvidt det over tid bar defineres et admimistrativt og
okonomisk ansvar for Olje- og energidepartementet 1 forhold til dette museet, vil mdtte
vere opp til Olje- og energidepartementet & vurdere. Vi vil_for vdr del se positwt pd
en eventuell etablering av et stikt ansvar,® Spersmalet om hvem som skulle
ha ansvaret for oljemuseet i tillegg til Stavanger kommune, var dermed
uavklart.

Hva skal museet drive med og hvor skal det ligge?

For & begrunne oljemuseets berettigelse var det viktig a klarlegge hva

museet skulle drive med. Det ble nayere beskrevet 1 vedtektene for mu-

seet, som interimstyret kunne presentere 9. januar 1981, I §2 var muse-

ets formal beskrevet:

a. Museet skal samle materiale og legge dette til rette for forskning
omkring petroleumsvirksomheten og dens virkninger pa det norske

5  Brev fra Norsk Oljemuseum til Det Kgl. Olje- og encrgidepartement, datert 10. september 1980.
6  Byrisjef Sigve Gramstad i brev til Olje- og energidepartementet, datert 7.oktober 1981.
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Q\& TORSDAG 20. MARS 1986 s Nr. 67 — Kr 5,00

Norsk Oljemuseum med nybygg:

RIKSMONUMENT
PA ULLANDHAU!

Ll P

Norsk oljevirksomhet skal f4 bysgg til 78 millioner kroner pa
sitt eget riksmonument i Stav- bordet.

anger. I gar kveld fikk general- = Dette bygget (bildet) skal
forsamlingen i Norsk Oljemu- ligge ved det allerede etablerte
seum planene for et eget ny- miljset pi Ullandhaug.

SIDE 5

samfunn; teknisk, ekonomisk, sosialt, politisk og kulturelt.

b. Museet skal stille sitt materiale til disposisjon for andre forskere, og
samtidig drive selvstendig forskning pa de felter innen museets virke-
omrade der dette faller naturlig.

c. Museet skal anskueliggjore og spre kunnskap om petroleumsvirk-
somheten.

d. Museet skal legge vekt pa & informere om petroleumsvirksomhetens
virkning for det norske samfunn. ’

Malsettingene var ambisigse for en enmannsorganisasjon med litt
kontorhjelp. @konomien var stram, og det var ikke rom for ekspansjon.
Driftsregnskapene for 1981 og 1982 ga et underskudd pa til sammen
over kr 300.000.

I mellomtiden pagikk lokaliseringsdebatten. Interimstyret foretok en
ganske detaljert utredning omkring hvilke forhold det burde tas hensyn

7 Bystyresak nr. 69/1981, Vedtekter for Norsk Oljemuseum. Den 21. oktober 1983 ble museet
registrert som privat stiftelse hos fylkesmannen i Rogaland.
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Fra 1984 ul

1997 holdt Norsk
Obemuseum til

1 Lovdalsgate 1.
Eiendommen var eid
av Stavnger kommune.
Foto: Sigurd Tang
Wa/NOM

til ved plassering og vurdering av arealbehovet. Det ble lagt stor vekt pa
at museet skulle vaere en forskningsinstitusjon og ikke bare en utstilling.
Ikke uventet ble derfor konklusjonen at en plassering i universitetsom-
radet pa Ullandhaug ville vare det beste. Men 1 forhold til publikum
kunne andre alternativer veere bedre. Valget vil vere avhengig av hvilke mo-
menter man velger & prioritere, men interimstyret kan vanskelig se at andre steder har
sd klare fordeler at de oppveier de utvilsomme positive trekk ved en lokalisering il
Ullandhaug»’

Museet flyttet etter hvert inn 1 Lovdalsgate 1. I 1984 var det foruten
direktor ansatt samlingsleder, kontorfullmektig og kontorassistent pa
deltid. Den lille organisasjonen arbeidet videre for a konkretisere hvilke
behov et nytt museumsbygg skulle dekke, planlegge museets bemanning
nar det kom i drift, og samtidig prove a trappe opp mot et slikt mal. I
1985 ble det ansatt bibliotekar 1 halv stilling. Museet var tidlig ute med &
registrere samlingen pa data. Det kommunale bidraget vari 1985 kom-
met opp 1 1,025 mill. kroner og var hovedinntektskilden. For & vare
synlig hadde museet en utstilling pa 50 m? i Atlantic Hotell. Oljemuseet
var dessuten stolt av & veere representert med egen utstillingsavdeling
under «Norwegische Tage» 1 Tyskland 1983. Oljemuseet samarbeidet
med NIFO (Norsk Industriforening For Operaterselskaper) om vandre-
utstillinger. En egen prosjektgruppe arbeidet med planleggingen av et
nybygg. Finansiert av Statoil kunne arkitektfirmaet Torsvik og Thesen
ved utgangen av 1985 presentere tegninger av et bygg pa en tomt pa
Ullandhaug, vis 4 vis Oljedirektoratets nybygg.’

8  «Norsk Oljemuseum. Innstilling til Stavanger bystyre om museets plassering», datert 5. februar
1981.

9  Norsk Oljemuseums, drsmelding 1985.
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O;'dfargr Kari Thu mener Norsk Oljemuseum bor plaéseres pd Slakthuskaien i Stavang

er. (Foto: Roy Storvik).

Oljemuseet m4 ligge
pa Stavanger havn

Ordferer Kari Thu vil ha museet i et maritimt miljo

I Houston: JOHN OVE LINDOE

Norsk Oljemuseum ber ikke bygge pi tomten som
‘| museet har fatt pi Ullandhaug, I stedet ber museet
plasseres i et maritimt milje der det herer hjemme. P&
selve Stavanger havn, nzrmere bestemt pé Slakthus-

Kkaien, sier ordferer Kari Thu til Aftenbladet.

Kari Thu forteller at hun
politisk vil arbeide aktivt for &
f4 til en framtidig lesning for
oljemuseet nede i havnemil-
joet i stedet for pA Hegskole-
omrédet pd Ullandhaug. Og
hun har felgende begrunnelse
for & fa plassert vart nasjo-
nale oljemuseum i selve hav-
nemiljeet i oljehovedstaden
Stavanger:

— Hovedpoenget er at dette
som blir vart nasjonalmu-
seum over denne viktige nze-
ringen ma ligge i det miljeet
olje- og gassvirksomheten fo-
regir. Og virksomheten er
knyttet til havet og det mari-
time. Samtidig vil et oljemu-

seum plassert pid Slakthus- -

kaien bli en ny og viktig sen-

trumsattraksjon og skape for-
nyet interesse for sentrum i
Stavanger. Museet blir en del
av et sterre kultur- og fritids-
tilbud som vi n4 vil bygge ut i
tilknytning til Kulturhuset
som blir liggende noksa neer
et framtidig oljemuseum, sier
Kari Thu. Ordfererens planer
for oljemuseet inngér ogsi i
en tenkning om framtidig
bruk av Stavangers indre
havnemilje som har visse pa-
ralleller til det som skjer pa
Aker Brygge i Oslo. Nir indre
havn mister sin tidligere store

'betydning for trafikkomrade,

mé arealene fylles med nye
aktiviteter. Et spennende ol-

jemuseum med utsikt ut mot .

havnen og Byfjorden vil sam-

men med Kulturhuset gi nye
tilbud til publikum utover det
som finnes av shopping- og
restaurant-tilbud i sentrums-
omrédet.

Ordfereren opplyser til Af-
tenbladet at planene enni
ikke er tatt opp politisk. P4
dette stadium er de imidlertid
kommet med i forarbeidene
til en ny plan for Stavanger
storsentrum som er under ar-
beid i kommuneadministra-
sjonen. Styret for Norsk Olje-
museum har stilt seg positivt
til ideen om & gi museet en
plassering neer sjeen uten at
den konkrete tanken om
Slakthuskaien er tatt opp
med styret. Oljemuseet har
fatt tildelt en tomt p& Ulland-
haug, men den kan med fordel
omdisponeres til utdannings-
formal, sier Kari Thu. Ideen
med 4 legge et museum til Ul-
landhaug oppsto fordi man
mente museet ville ha nytte
av a4 vere tilknyttet forsk-
ningsmiljeet p4 Ullandhaug.,

'~ S4 sma som avstandene
er i Stavanger, kan kontakten
med Ullandhaug-miljeet like-

vel fungere godt selv om mu-
seet plasseres pa havnen, sier
Kari Thu.

— Nar kan et oljemuseum
sté ferdig p4 Slakthuskaien?

— Det er det ingen gitt & si
i dag. jeg er selv medlem av
finansieringskomiteen for
museet, og det er ikke sa lett &
reise midler til formalet i da-
gens egkonomiske situasjon.
Men vi mé gjere det vi kan for
& f4 museet realisert, selv om
det har en kostnadsramme til
mellom 70 og 80 mill. kroner.

— Men vil ikke et oljemu-
seum pid  Slakthuskaien
komme i direkte konflikt med
kystgodsterminalen p3 Kjer-
ringholmen?

— P4 lengre sikt vil det skje
store forandringer nar det
gjelder det framtidige trafikk-
mensteret for sjeveis godstra-
fikk - i Stavanger-omradet.
Men godstrafikken til og fra
terminalen p& Kjerringhol-
men kan likevel fungere ved
siden av et nytt oljemuseum i
mange ir framover, sier Kari
Thu.
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Museet far Slakthustomten pa Kjeringholmen

Debatten om lokalisering av museet tok seg na opp 1lokalavisene. Det var
flere innlegg om at museet heller burde bygges i sentrum og helst til sjo.
Slakthuskaien ble nevnt som et aktuelt alternativ. 27. april 1987 kom et
utspill fra Stavangers ordferer: «Olemuseet ma ligge 1 Stavanger Havn. Ordfarer
Kari Thu vil ha museet i et maritimt mifjo», sto det 1 Stavanger Aftenblad.
Ordforeren mente at Slakthuskaien var riktig sted. Bystyret diskuterte
tomtesaken i desember 1988. Da kom ogsa Sandvigé i1 Bjergsted opp
som et alternativ, men dette forslaget ble lagt til side. Den 6. februar 1989
besluttet Stavanger bystyre 4 tildele Slakthustomten pa Kjeringholmen
til oljemuseet. Museets styreformann Hagemann var glad for utfallet
av saken, og ensket nd a utlyse en arkitektkonkurranse. Hagemann ut-
talte entusiastisk:» Detle skal ikke bare vere et museum som folk besoker ndr de er
i Stavanger. Folk skal komme til Stavanger for @ se oljemuseetr. Gjenbruk av det
gamle slakthuset ble vurdert som uaktuelt. Litt overraskende viste det
seg at Slakthustomten ikke la direkte til sjo! Hurtighatterminalen og
holdeplass for drosjer var i utgangspunktet tildelt tomtene som la nar-
mest kailinjen. Det métte derfor videre arbeid til overfor Havnevesenet
og Stavanger kommune for a se litt mer fleksibelt pa disponeringen av
hele Kjeringholmomradet.

Selv om kommunen hadde bidratt med gratis tomt, begynte det &
reise seg kritiske roster til at kommunen skulle finansiere nesten 100
prosent av driften. Kulturstyret innstilte i 1989 pa a redusere tilskottet
til oljemuseet med 50 prosent.'’ Sa galt gikk det ikke, men fra 1989 ble
tilskuddet fra Stavanger kommune redusert til kr 906.000 (77 prosent av
inntektene) fra kr 1.166.000 (80 prosent av inntektene) aret for."!

Ny giv i museumsarbeidet

Museet som tidlig hadde flagget at det onsket a vaere en forskningsinsti-
tusjon, innferte nd en ny tradisjon. Den forste arboken ble utgitt i 1990
med arsberetning fra 1989. Fredrik Hagemann skrev i lederen: Museet
skal, i tillegg til & vere et opplevelsessenter som viser aktiviteten pd norsk kontinen-
talsokkel, ogsd tilrettelegge for forskning omkring oljeindustriens betydning for Norge.
Arboken skal fange opp vesentlige utviklingstrinn innen industrien selo.

Arboken inneholdt en artikkel som presenterte «Hva er Norsk
Oljemuseum?» Deretter var det to artikler med grunnlag i1 arbeidet for
4 skrive norsk oljehistorie: «Industripolitiske valg. Hvem skulle drive ol-
jevirksomheten?» av Olav Erik Areklett og Helge Ryggvik og til sist «Da
Stavanger ble valgt som sentrum for oljeleting pa norsk sokkel» av Gunnar
Nerheim. Arboken har siden den tid blitt utgitt hvert &r uten avbrudd.

Innsamling av gjenstander, foto, avisartikler, litteratur og sa videre
fortsatte. Jone Johnsen kunne i 1993 stolt fremvise ca 2000 objekter av

10 Norsk Oljemuseum, styremote 28. september 1988.
11 Regnskapsoversikt Norsk Oljemuseum fra 31.12.1989.
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” ikk helt til topps i arki P 7 Kjeringholmen. Bildet viser oljemuséet i forgrunnen. Hurtigbdtterminalen ligger bak, mot

(foto: PALCI sA 9{“ -Q?, v

\ Oslo-arkitekter helt til topps:

\" t pa K . h ]III |
p J g +
Stvilarkitektene Ivar Lunde og  og ned pa den fordelingen av tom- Juryen skriver i sin bedem- mien og mottar hver 150 000 kro-
- Morten Lovseth fra Oslogikk helt  ten som hittil har vert mest melse at prosjektet har et hoyt ar-  ner. Det ene er kalt «Kjeringfeltet

til topps i arkitektkonkuransen . framme i lyset. fore- bAde i med terminal» og er laget av Oslo-

for og slar plassért mot Bor-  dialogen mellom bygg av ulik ka-  firmaet OKAW A/S. :

minal p4 Kjeringholmen i Stav- evigi, mens rakter og i forh til bystruktu- 0 .

anger. Forstepremien er p& legges pa den delen av mot Havneringen. Det siste premierte bidraget er

300 000 kroner. Kjeringholmen som vender mot - Arkitektene Toses for bade dikte-  kalt «Et dykkehjemn. Det er laget
Arkitektene har med sinlgsning  Jorenholmen. Havnebassenget ut-  risk kraft og stor innlevelse. av firmaet HRTB A/S, ogsi det

«Vingtor og Sleipner» snudd opp  vides ig mot To deler d iOslo.

verdi for norsk oljehistorie. Blant disse var en liten kuleventil som var
skyld i utblasingen pa Ekofisk 2/4 Bravo i april 1977, og hydrofonen
som indirekte utleste katastrofen pa «Alexander L. Kielland» plattfor-
men 27. mars 1980. Flere kostbare utstillingsmodeller som oljeselskape-
ne hadde fatt laget gjennom arene var ogsa gitt som gaver til museet.

«Vingtor og Sleipner» vinner arkitektkonkurranse

I'mai 1992 utlyste styret for Norsk Oljemuseum og Stavanger havnesty-
re en dpen, norsk arkitektkonkurranse om utformingen av et nasjonalt
oljemuseum og ny hurtighatterminal pa Kjeringholmen. Konkurransen
samlet 48 innsendte forslag. Lunde & Lovseth Arkitekter AS vant med
et forslag under mottoet «Vingtor og Sleipner». Juryen lot seg begeis-
tre av arkitektenes ideer om at bygget 1 seg selv skulle skape assosiasjo-
ner som fremhevet museets forskjellige temaer. Blant annet kunne den
lange steinkledte bygningskroppen mot museumsplassen tolkes som det
norske grunnfjellet som stiger opp av havet. Denne dannet inngangs-
porten til det store utstillingsrommet inspirert av landskapet mot sjeen.
Kaifrontens buede form symboliserte kystlinjen med de store deltaene
som ble dannet 1 geologiske urtid, og som forte losmasser ut i havet.
Mens de runde installasjonene i sjeen lignet oljeplattformer i havet. Det
serpregede bygget pa 8990 kvadratmeter skulle gi rom for utstillinger,
kafe, motelokaler, bibliotek, arkiver og kontorplasser.
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Klagemuren?

Dersom Oljemuseet blir bygget pa Kjeringholmen ~ slik politikerne har bestemt — vil vi fi en svart

ioynefallende forandring i bybildet. Gar du langs kaik fra Aftenbladct mot Hurtighi inalen, vil du bok lig talt
mete veggen! Utsikt mot sjo og biturafikk er da blitt erstattet med en 11 meter hoy (!) og 77 meter lang (!!!) murvegg.
Skrekk og gru! Vi kan allerede ni tenke oss hvordan uttrykk som "Klagemuren” og "Skammens mur” vil bli brukt
pi folkemunne. Heldigvis er det ennd hip. Men det haster! N4 gjelder det 4 fi flest mulig — bide innenfor og utenfor
bystyret — til 4 fi oynene opp for hva som er i ferd med 4 skje. Derfor er en folkeaksjon pa gang, Selve aksjonen finner sted
fra torsdag i denne uken — da vil vi gjere oss sterkr gjeldende i bybilder. Milet er & samle inn minimum 10.000
derskrifter til stotte for aksj

Vi stotter Folkeaksjonen!

Vi ensker Oljemuseet velkommen, og vi er overbevist om at den beste plasseringen er
i Sandvigid/Bjergsted. Da unngir vi ogsd 4 métte flytte Hurrigbatterminalen til Fiskepiren.

Richard Johnsen Bernt Anton Pedersen Jacob Dreyer
Einar Hedén Trygve Wallem Kiére Dreyer
Kiristin Lenningdal Hild Sexby Thomas Middelthon
Harald Sommerfeldt Schmidt Liv Torjussen Ulf Noer
Jan Velde Gunnar Holdt-Aanensen Egil Eik
Olav T. Laake Leif Middelthon Frederik Hansen
Leif Buch Hansen Egil A. Wyller Ivar Andreassen
Torjer Meling Jon Storzkre Kirsten Middelthon
Alf Aadney ‘Johan Lilleheim Borge Husebo
Erling Semme Kielland - Andreas Helliesen Andreas Cappelen
Bjorn A. Lorentzen Rolf Egelandsdal . Hilmar Egeli

-

Folkeaksjonen for Oljemuseet
sTAVA,, i Bjergsted D—

<
N L Servicebyen
tavanger

Folkeaksjon mot lokalisering pa Kjeringholmen

Til tross for de spenstige arkitekttegningene som na la til grunn, fortsatte
debatten om lokaliseringen av museet 1 lokalavisene. Det var ikke minst
konkurransen mellom oljemuseet og hurtighatterminalen som hisset opp
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stemningen. Det var snakk om a flytte hurtigbdtterminalen til Fiskepiren,
og dette var mange i forretningsstanden motstandere av. De fryktet en
dod by."” Stavanger Aftenblad foretok i desember 1995 en opptelling
over inntatte leserinnlegg om saken. Tallet ble 29, og alle minus en ville
ha museet bygget andre steder enn pa Kjeringholmen. De fleste gikk inn
for Sandviga i Bjergsted. Klimaks i lokaliseringsstriden kom i april 1996.
Da startet flere av byens «kjente navn»: «Folkeaksjonen for Oljemuseet
1 Bjergsted». Malet var a samle inn minimum 10.000 underskrifter til
stotte for et museum der. Bygningen som allerede var planlagt og teg-
net pa Kjeringholmen ble betegnet som «Skrekk og gru! — Klagemuren
og Skammens mur». Bybildet, og utsikten i denne del av havnen ville
bli edelagt mente aksjonistene. Men selv om «Folkeaksjonen» klarte &
samle inn 18.000 underskrifter () forandret det ingen ting. Mange poli-
tikere pustet lettet ut: «Den intense debatten hadde vert et mareritt_for stavanger-
politikernen, skrev en avis senere.

Aksjonistene var ogsa en utfordring for oljemuseets styre. De meldte
seg Inn 1 museets venneforening i den hensikt & kunne pavirke beslut-
ningen rundt nybygget fra innsiden. Imidlertid hadde de meldt seg inn
for sent til 4 ha stemmerett ved det forste rsmotet. Senere ble vedtek-
tene endret slik at venneforeningen ikke lenger hadde noen innflytelse.
Venneforeningen anket saken inn til Justisdepartementet uten at anken
ble tatt til folge."

Finansiering og bygging
I 1996 kom innsamlingen av midler til nybygget i mal. Arbeidet i finan-
sieringskomiteen, som 1 siste fase ble ledet av Ole Melberg, hadde startet
1 1993."* Totalt 165 millioner kroner matte til for 4 dekke kostnadene.
Selve bygningen kostet 141 millioner kroner, og utstillingsdelen 24 mil-
lioner kroner. Staten dekket nesten en tredjedel (60 millioner) - og lokale
myndigheter, oljeselskaper, oljeindustrien og organisasjoner resten. 700
bedrifter ble kontaktet av innsamlingskomiteen for hele belapet var sik-
ret. Starten av byggearbeidet fant sted 1 juni 1997. Arne Rettedal som
pé ordfererkontoret i 1974 hadde «gitt gront lys» for museumsplanene,
var en av tilskuerne. Han mente at: «ofjemuseet kommer noe seint».””
Krevende arkitektur, avansert teknikk og vanskelige tomteforhold
gjorde byggeprosjektet til en spesiell utfordring. I lopet av en byggetid
pd 22 méneder reiste museet seg i stein, glass og betong. Stavanger fikk
et nytt signalbygg! Kunsthistoriker Hild Serby skrev i sin anmeldelse

12 RA, «Frykter dod by», 29. september 1994,

13 Referat fra styremote i Norsk Oljemuseum, 18. september 1996 og 17. januar 1997.
14 RA, «Skal samle inn 100 mill.», datert 21. september 1993.

15 RA, «Oljemuseum til 165 millioner», datert 18. juni 1997.
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Kong Harald foretok
den offisielle dpningen
av Norsk Oljemuseum
20. mai 1999.
Direktor Finn T
Kirogh og styreleder
Arne Franck-Nielsen
bustar med a holde
snoren.

Foto: Bitmap

av bygget at «Det finnes neppe en bygning v dette landet som sa tydelig signaliserer
sin_funksjon som Norsk Oljemuseum. Sjelden ser vi det meningsberende artikulert sa
klart og utvetydig v arkitekturen som her» Institusjonen ble vurdert som meget
viktig 1 nasjonal sammenheng ogsa ut fra sine innholdsmessige kriterier:
«Den viktigste museumsoppgaven 1 Norge 1 dag» uttalte blant annet formannen
1 Norsk Museumsforbund, Erik Rudeng.

I folge en markedsvurdering utfort av Asplan Viak ville det vaere mu-
lig & finansiere driften pa grunnlag av billettinntektene.'® Rundt 200.000
besgkende ble sett pa som et sannsynlig resultat. Senere ble disse for-
ventningene justert til det halve av museets styre, mens Aftenbladet 1
folge en egen beregning hadde tro pa 70.000 besgkende som et sann-
synlig tall.!” Til sammenligning var det ca. 74.000 besokende i 2006 — et
resultat som museet er godt forneyd med. Oljemuseet har siden apnin-
gen 11999 og fram til 1 dag veert det best besokte museet 1 Rogaland.

Museet apner

20. mai 1999 kunne Norsk Oljemuseum flytte inn 1 sitt arkitekturroste
nybygg pa Kjeringholmen. Det hadde tatt lang tid og krevd mye enga-
sjement fra mange personer for 4 komme sa langt. Finn E. Krogh hadde
da sittet 1 direkterstolen siden sommeren 1997 og ledet den hektiske
fasen med a komme 1 mal. I byggeperioden hadde museet gratis kontor-
fasiliteter 1 Amocobygget for en ekende stab. Organisasjonen som skulle

16 Markedsvurdering av Norsk oljemuseum Stavanger. Sluttrapport, datert 14. februar 1995.

17 SA, «Oljemuseet kan bli ct varig millionsluk», 24. januar 1994.
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ta seg av museets mange oppgaver nar det sto ferdig, begynte & ta form.
Det var et krevende arbeid for en rekke mennesker a fa bygget reist og
g1 utstillingen form og innhold.

Kong Harald foretok den heytidelige innvielsen av Norsk Olje-
museum. I sin tale utdypet han blant annet museets viktige rolle som
fremtidig informasjonsbarer om norsk oljevirksomhet:

«Den norske oljehistorien spenner over et tidsrom som 1 historisk perspektiv er
kort, men som 1 innhold omfatter en grensesprengende epoke v nasjponens utvikling
Det er en epoke som_fortener et museum mens historien ennd skriwves. De kapitler som
skrwves vil ganske sikkert ogsd fa sin plass 1 dette hus i fremtiden. Shk sett vil Norsk
Olemuseum ha muligheter for @ bli et senter som_formidling av allmenn kunnskap om
en av vart lands viktigste virksomheter. Det er en stor glede for meg a kunne erklere
Norsk Olemuseum for apnet.»



